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Ministarstvo financija, Samostalni sektor za drugostupanjski upravni
postupak, povodom Zalbe duznika ELEKTROMETAL d.d., Bjelovar, Ferde Rusana
21, izjavliene putem Zlatka Greguri¢a, odvjetnika iz Zajednitkog odvjetni¢kog ureda
Zlatko Greguri¢, Tatjana Figa¢-Greguri¢ i Hrvoje Mladini¢, Bjelovar, Mihanoviceva 15b,
protiv rieSenja Financijske agencije, Regionalnog centra Zagreb, Nagodbenog vije¢a
HRO02, KLASA: UP-1/110/07/13-01/2514, URBROJ: 04-06-13-2514-447 od
10.06.2013. godine, u predmetu postupka predstecajne nagodbe temeljem odredbi
¢lanka 120. Zakona o opéem upravnom postupku ("Narodne novine" br. 47/09), i
&lanka 25. Uredbe o unutarnjem ustrojstvu Ministarstva financija ("Narodne novine broj
33/12 do 124/12), donosi

RJESENJE

: Odbija se Zalba izjavljena protiv rieSenja Financijske agencije, Regionalnog
centra Zagreb, Nagodbenog vije¢éa HR02 KLASA: UP-1/110/07/13-01/2514, URBROJ:
04-06-13-2514-447 od 10.06.2013. godine.

OBRAZLOZENJE

Prvostupanjskim je rje$enjem obustavljen postupak predste¢ajne nagodbe nad
duznikom Elektrometal d.d. Bjelovar, Ferde Rusana 21.

U pravovremeno izjavljenoj Zalbi Zalitelj u bitnome navodi kako je dana
10.06.2013. godine provedeno roliSte za glasovanje o planu financijskog
restrukturiranja nad duznikom Elektrometal d.d. na kojem je plan financijskog
restrukturiranja odbijen te se postupak predsteCajne nagodbe obustavlja. IstiCe kako
Nagodbeno vijeée koje je provelo postupak jo$ uvijek nije donijelo odluku u pisanom
obliku te zadrzava pravo da po primitku i objavi pisanog rieSenja u zakonom
predvidenim rokovima uloZi Zalbu na takvo pisano rieSenje. Smatra kako je na roCistu
za glasovanje o planu financijskog restrukturiranja doslo do drasticne povrede Zakona
o financijskom poslovanju i predste¢ajnoj nagodbi i to konkretno odredbe ¢lanka 64.
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stavka 2. Navodi kako je nagodbeno vije¢e nakon objavljivanja rezultata glasovanja
donijelo odluku o obustavi postupka preste€ajne nagodbe, umjesto da je sukladno
odredbi élanka 64. stavka 2. upozorilo vjerovnike na moguénost iz ¢lanka 64. stavka 2.
i pozvalo iz da se o toj moguénosti o€ituju. Dalje, navodi kako su protiv plana
restrukturiranja glasovali jedino vjerovnici skupine B - tijela javne uprave i trgovackih
drustava u veédinskom drzavnom vlasnistvu te da je ovakav rezultat glasovanja u
najmanju ruku iznenadujuéi i potpuno suprotan svim provedenim radnjama koje su
prethodile izradi i dono$enju Plana. Posebno istice apsurdnost i nedosliednost
Ministarstva financija vezano uz razloge glasovanja protiv Plana. Navodi da je
osporenim Planom bilo predvideno da ¢e se trazbine prema vjerovnicima skupine B
podmiriti prijenosom vlasnis§tva na nekretninama s duznika u korist tih vierovnika u
vrijednosti 11.333,054 kn, a da Ministarstvo financija smatra da su iste Planom
precijenjene za cca 2.000.000 kn. Izjavljuje kako unato¢ udovoljavanju zahtjevima
Ministarstva financija pri izradi Plana, na ro€istu odrzanom 10.06.2013. Ministarstvo
financija nije podrzalo prijedlog Plana uslijed ¢ega je Plan odbijen iskljucivo zbog
glasovanja Ministarstva financija. Smatra da je potrebno sazvati novo rociste na kojem
¢e se ponoviti glasovanje o planu financijskog restrukturiranja te u slucaju njegovog
neprihvaéanja, omoguéiti vjerovnicima da predloze izmijenjeni plan. Navodi da ovakav
postupak Ministarstva financija ima dalekoseZne posliedice kako za ostale vjerovnike,
tako i za samog duznika.

U dopuni Zalbe koja je izjavliene putem Zlatka Greguri¢a, odvjetnika iz
Zajednitkog odvjetnitkog ureda Zlatko Greguri¢, Tatjana Figaé-Greguri¢ i Hrvoje
Miadini¢ Zalitelj u bithom navodi kako ustraje pri svim do sada iznesenim Zalbenim
navodima te se poziva na &lanak 31. Zakona o financijskom poslovanju i predstecajnoj
nagodbi te smatra da je prvostupanjsko tijelo krsilo odredbu &lanka 7. Zakona o
opéem upravnom postupku. Poziva se na ¢lanak 64. stavak 2. Zakona o financijskom
poslovanju i predste¢ajnoj nagodbi te da je isti unesen Uredbom o izmjenama i
dopunama Zakona o financijskom poslovanju i predste¢ajnoj nagodbi koji je stupio na
snagu 21.12.2012. godine. Izjavljuje da je upravo za slu€aj kada po duzniku predlozZeni
plan ne bude prihvaéen dovoljnom vecinom glasova Zakon je predvidio moguénost da
vjerovnici &ije trazbine iznose vise od 50% utvrdenih traZbina, samostalno podnesu
zahtjev da u odredenom roku nagodbenom vijeéu i duzniku predloZi izmijenjeni plan
financijskog restrukturiranja. Istiée da iz dosada$nje prakse Fine u postupcima
predstedajne nagodbe proizlazi da je upoznavanje vjerovnika na mogucnost iz ¢lanka
64. stavka 2. zakona postao ustaljeni standard. Navodi kako je kao duZnik bio zatecen
ishodom glasovanja, pa sam nije inicirao od strane vjerovnika da zatraze rok za
postupanje u skladu s &lankom 64. stavkom 2. Zakona. Smatra kako je upravo u toj
situaciji prvostupanijsko tijelo, u ispunjenju svoje obveze iz ¢lanka 7. Zakona o opem
upravnom postupku, moralo uputiti sudionike predstecajne nagodbe na moguénost
koja je predvidena clankom 64. stavkom 2. Zakona.

Nadalje, navodi da je tek iz obrazloZenja Ministarstva financija KLASA: UP/I-
410-01/12-01/3058 od 06.06.2013. saznao za razloge zbog kojih je Ministarstvo
odlugilo glasovati protiv plana. Izjavljuje da iz obrazloZenja tog rieSenja namirenje
Ministarstva financija i drustva u veéinskom drzavnom viasni$tvu trebalo je dijelom
uslijediti i iz prodaje nekretnina koje se nalaze u Zagrebu, na kojima isto ima upisano
zalozno pravo koje je knjigovodstvene vrijednosti 11.333.054,00 kn, ali isto tako i trzne
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vrijednosti u istom iznosu. Navodi da je po mislijenju Ministarstva financija vrijednost
nekretnina na kojoj je upisano zalozno pravo u korist Ministarstva programom
precijenjeno, jer prema procijeni Ministarstva trzna vrijednost tih nekretnina je samo
7.716.970,80 kn, a ne 11.333.054,00 kn, dok za razliku istog nije predvideno
jednokratno placanje ili reprogram istog. Navodi kako je potpuno nejasno zbog Cega
je Ministarstvo potpuno ignoriralo €injenicu da je prethodno samo, vilastitim rjeSenjima,
trzinu vrijednost utvrdilo sa 11.333.054,00 kn dok ju je u ovom trenutku, po proteku 6
mjeseci, procjenjuje u znatno manjem iznosu.

Navodi kako su odmah po objavi pobijanog rieSenja, a tijekom Zalbenog roka
poduzete aktivnosti u smjeru razrie$enja nastale situacije te trazenje mogucih riesenja
oko izmjene plana restrukturiranja na obostrani interes duZnika i vierovnika.

Zalba nije osnovana.

Iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja razvidno je da je odrzano roCiste radi
utvrdenja trazbina i glasanja o planu financijskog restrukturiranja u postupku
predsteéajne nagodbe nad duznikom Elektrometal d.d. Bjelovar. Utvrdeno je da Plan
financijskog restrukturiranja nije prihvaéen na navedenom rocistu, te je sukladno
¢lanku 64. stavak 1. Zakona o financijskom poslovanju i predstecajnoj nagodbi dana
10.06.2013. godine donijeto rjeSenje kojim se obustavlja postupak predstecajne
nagodbe.

Slijedom navedenog odlu¢eno je kao u izreci rieSenja.

Odredbama tocke 1. &lanka 28. Zakona o financijskom poslovanju i
predstegajnoj nagodbi (,Narodne novine* broj 108/12 i 144/12) propisano je da se
pismena (odluke, pozivi, obavijesti i sl.) donesena u postupku predstecajne nagodbe
koje je potrebno javno objaviti, objavijuju na web-stranici Financijske agencije. U
objavlienom pismenu treba to&no navesti tvrtku, odnosno naziv duznika OIB i njegovo
sjediste i poslovnu adresu. Smatrat ¢e se da je priop¢enje objavljeno protekom osmog
dana od dana objave pismena. Nadalje, odredbama stavka 2. istoga ¢lanka propisano
je da se javno priopéenje smatra dokazom da je dostava pismena uredno obavijena
svim strankama.

Odredbama stavka 1. &lanka 39. Zakona o financijskom poslovanju i
predstedajnoj nagodbi propisano je da je duznik u stanju nelikvidnosti ili insolventnosti
duzan predloZiti otvaranje postupka predstecajne nagodbe, sukladno odredbama
ovoga Zakona, a odredbama stavka 2. istoga ¢lanka propisano je da iznimno od
odredbe iz stavka 1. ovoga &lanka, duznik koji nema imovine ili je njegova imovina
male ili neznatne vrijednosti i nema zaposlenih, a u stanju je nelikvidnosti ili
insolventnosti, moZe predloZiti otvaranje postupka predstecajne nagodbe.

Odredbe stavka 3. élanka 39. Zakona o financijskom poslovanju i predstecajnoj
nagodbi propisuju da do okon&anja postupka pedste¢ajne nagodbe nije dopusteno
pokrenuti steajni postupak, a odredbama stavka 4. istoga &lanka propisano je da
prijedlog za otvaranje postupka predste¢ajne nagodbe nije dopusten ako je nad
duznikom pokrenut ste€ajni postupak.
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Odredbama stavka 1. ¢&lanka 49. Zakona o financijskom poslovanju i
predstecajnoj nagodbi propisano je da ée nagodbeno vijeée odbaciti prijedlog za
predste¢ajnu nagodbu ako je prijedlog podnesen za vrijeme trajanja prethodno
sklopliene predstecajne nagodbe, ako nije protekao rok od dvije godine od ispunjenja
obveza iz prethodno sklopljene predste¢ajne nagodbe, ako prijedlog nije podnesen od
strane ovlastenog predlagatelja, ako duznik po pozivu nagodbenog vije¢a nije dopunio
prijedlog za otvaranje postupka predstecajne nagodbe pa sadrzaj prijedloga nije u
skladu s odredbama ovoga Zakona, ako ne postoji pozitivno misljenje ovlastenog
revizora i ako je nad duznikom pokrenut ste€ajni postupak, a odredbe stavka 2. istoga
¢lanka propisuju da u slu¢ajevima iz to€aka 1., 2., 4., i 5 stavka 1. ovoga Clanka
Financijska agencija ¢e po sluzbenoj duznosti podnijeti prijedlog za pokretanje
ste¢ajnog postupka, ako postoje razlozi za otvaranje ste¢ajnog postupka.

Odredbama stavka 7. ¢lanka 30. Zakona o financijskom poslovanju i
predstedajnoj nagodi propisano je da Zzalba protiv rieSenja ne odgada izvrSenje
rieSenja.

Odredbama &lanka 31. Zakona o financijskom poslovanju i predste€ajnoj
nagodbi propisano je da se u postupku predsteajne nagodbe odgovarajuce
primjenjuju odredbe Zakona o opéem upravnom postupku, ako ovim Zakonom nije
drugadije odredeno.

Iz spisa predmeta proizlazi da je Elektrometal d.d. Bjelovar, kao duznik, dana
07. sijeénja 2013. godine, Financijskoj agenciji, Regionalnom centru Zagreb, podnio
prijedlog za otvaranje postupka predstetajne nagodbe, te da je Financijska agencija,
Regionalni centar Zagreb, Nagodbeno vije¢e HR02, dana 11.02.2013.godine donijelo
rieSenje kojim se otvara postupak ptredstecajne nagodbe.

Zatim, je razvidno da je dana 28.03.2013.godine Nagodbeno vijece donijelo
rieSenje kojim su utvrdene trazbine vjerovnika prema tablicama koje su sastavni dio
rieSenja, odnosno utvrdeno je da postoji suglasnost izmedu duZnika i vjerovnika o
postojanju i visini trazbine te trazbine za koje postoji ovrsna isprava.

Nadalje je razvidno da je Nagodbeno vije¢e dana 10.06.2013. godine sastavilo
zapisnik s rogita za glasovanje o Planu financijskog restrukturiranja. Utvrdeno je da
Plan financijskog restrukturiranja nije prihvac¢en s obzirom da za prihvacanje plana
financijskog restrukturiranja nije glasovala potrebna vecina vjerovnika propisana
odredbom &lanka 63. stavka 2. Zakona. Kako vjerovnici ¢ije traZzbine €ine natpolovi¢nu
veéinu svih utvrdenih traZbina nisu predloZili nagodbenom vijeéu i duzniku izmijenjeni
plan financijskog restrukturiranja Nagodbeno vije¢e je zaklju€ilo da sukladno Clanku
64. st. 1. i 2. Zakona nema uvjeta za nastavak postupka.

Temeljem navedenog dana 10.6.2013.godine Nagodbeno vijece je donijelo
rieSenje kojim se obustavlja postupak predsteCajne nagodbe nad duznikom
Elektrometal d.d. Bjelovar.
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Navodi Zalitelia da je Nagodbeno vije¢e poéinilo bitnu povredu postupka
predstecajne nagodbe iz Clanka 64. stavak 2. Zakona o financijskom poslovanju i
predste¢ajnoj nagodbi, nisu osnovani. Naime, kako vjerovnici &ije trazbine Cine
natpoloviénu vecinu svih utvrdenih traZbina nisu predioZili da u odredenom roku
nagodbenom vije¢u dostave izmijenjeni plan financijskog restrukturiranja, a to ni sam
Zalitelj u izjavijenoj Zalbi ne spori, nije bilo osnove za postupanje u skladu s ¢lankom
64. stavkom 2. Zakona o financijskom poslovanju i predste€ajnoj nagodbi, a kojim
&lankom je propisano da iznimno od odredbe stavka 1. ovoga Clanka, postupak
predsteéajne nagodbe nece se obustaviti ako vjerovnici &ije trazbine €ine natpolovicnu
veéinu svih utvrdenih trazbina predloZe dostaviti u odredenom roku, koji ne moze biti
duzi od 30 dana, nagodbenom vije¢u i duZniku izmijenjeni plan financijskog
restrukturiranja. Duznik je duZan pisano se izjasniti nagodbenom vijecu o
izmijenjenom planu financijskog restrukturiranja, u roku osam dana od dana njegovog
primitka.

Ovo tijelo smatra da je na odrzanom rocistu temeljem odredene dokumentacije
pravilno utvrdeno &injeniéno stanje, te da u ovom postupku nije povrijeden Zakon na
Stetu zalitelja.

Ostali Zalbeni navodi nisu razlozi koji bi bili osnovani za drugacije rjeSenje u
ovom postupku.

Stoga je ovo tijelo mislienja da dono$enjem pobijanog rieSenja nije povrijeden
zakon na $tetu zalitelja, te da je nagodbeno vije¢e u svemu postupilo sukladno Clanku
64. Zakona o financijskom poslovanju i predstecajnoj nagodbi pa je Zalbu zalitelja
valjalo, kao neosnovanu, odbiti.

Na temelju izloZenog i propisa &lanka 116. Zakona o opéem upravnom postupku
rije$eno je kao u izreci

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovog rieSenja nije dopustena Zalba, ali se protiv istog mozZe pokrenuti
upravni spor tuzbom Upravnom sudu u Zagrebu, Avenija Dubrovnik 6 i 8, u roku 30
dana od dana prijema rjeSenja.

Dostaviti: e }

1. Financijska agencija - Regionalni P war/NACGELNICA
Centar Zagreb, uz povrat spisa i @SAMOSTREKF G SEKTORA
dva primjerka rjeSenja s tima da {'/ n CE 7/

oznaceni primjerak urudi Zalitelju,
putem opunomocenika. \j@
2. Pismohrana, ovdje
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